Przedmowa

Formuta monograficznej serii Teoria Literatury Zywa od poczatku za-
kiadata, ze kolejne tomy poswiecone beda dos¢ szczegdétowo okreslonym
zagadnieniom, przy czym autorzy nie beda obligowani do przyjecia jednej
perspektywy badawczej. Juz na etapie projektu unikaliSmy modnego sto-
wa ,interdyscyplinarno$¢’, przyjmowaliémy bowiem za rzecz oczywista,
ze nie da si¢ owocnie uprawia¢ nauki, krepujac ja gorsetem jednej me-
todologii czy jednego dyskursu, ze rozmowa lezy u podstaw poznania
humanistycznego. W tak zakrojony charakter teoretycznego dialogu wpi-
sany jest element zaskoczenia, czego do$wiadczyliSmy w pelni dopiero
podczas pracy nad tomem poswieconym ksztaltowaniu si¢ metaforyki
cienia i mroku w XVIII w.

Kiedy poddawalismy temat dyskusji, mielismy na wzgledzie gléwnie
metaforyke poznawczg, a szczegdlnie sztandarowe wyobrazenie mro-
ku punktowo rozswietlanego $wiatlem i zwigzang z nim ,,ciemnos¢’,
nieostro$¢ obrazéw niesionych przez zmysty. Zakladalismy zatem, ze
wspolnym wysitkiem uzyskamy pelniejsze wyobrazenie o warto$ciowa-
niu przypisywanemu $wiattu i ciemnosci, tymczasem uzyskali$my wyniki
zupelnie innej natury, ktére przyjeliémy z radoscig i pokora.

Po pierwsze, metaforyke poznawcza przyszto nam uzupelni¢ o ar-
tystyczny projekt ksztaltowania doznan zmystowych: to, jak silnie sym-
bolika cienia i jego doswiadczenie wpisane s3 w estetyke ogroddéw,
pokazuje tekst Mateusza Salwy, odsylajac do rozktadu $wiatla i cienia
w osiemnastowiecznym malarstwie i zalozeniach ogrodowych. Po drugie,
analizy tekstow Johanna Georga Hamanna przeprowadzone m.in. przez
Anne Zymelke-Pietrzak nie tylko uzmystowily, jak problematyczna jest
Kantowska argumentacja na rzecz samoos$wiecenia (posrednio réwniez
jego metafora $wietlistosci), ale réwniez na plan pierwszy wysunely
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alternatywne, atopiczne formy pisarstwa filozoficznego. Pisma Hamanna
prezentujemy zatem jako modelowa kontrpropozycje do o$wieceniowej
doktryny jasno$ci poznania dyskursywnego, jako formute faczaca atopie,
akceptacje tego, co niejednoznaczne, i koncepcje historycznego, kulturo-
wego ksztaltowania mysli. Ostabiaja one no$nos¢ opozycji swiatlo-cien
pojmowanej jako przeciwstawienie tego, co mozemy poznaé, temu, co
niepoznawalne, oraz zabobonu - racjonalno$ci. W tym kontekscie po-
jawil sie¢ wazny watek dialogicznosci w mysli o$wieceniowej, z ktérym
przyszlo nam si¢ nieoczekiwanie zmierzy¢. Sophia Doms zwraca uwage
na zgtaszang do$¢ wezesnie potrzebe dialogu i odpowiadajace jej formy
literackie, jakie ksztaltowaly sie juz w drugiej potowie XVII i na poczatku
XVIII w. w czasopismach wydawanych przez Harsdo6rffera i Thomasiusa.
Jednoczesnie, na podstawie retorycznej analizy wybranych tekstow, su-
geruje, ze nie tylko nie udalo si¢ jeszcze stworzy¢ w nich podstawy dla
faktycznego dialogu, ale tez ich autorzy w do$¢ wyrafinowany sposéb ma-
nipulowali publiczno$cia. Zupelnie inaczej wygladala praktyka dialogu
na gruncie filozoficznym w drugiej potowie XVIII w., co udalo si¢ przed-
stawi¢ na przyktadzie korespondencji Hamanna z Jacobim. Tematyke
dialogu kontynuuje - juz na gruncie wspolczesnej teorii i praktyk ko-
munikacyjnych - Anna Michalska w rozdziale po$wigconym zagrozeniu,
jakie niesie dyskurs radykalny.

Twdrcza kontynuacje i przewarto$ciowanie oswieceniowej cienistosci
odnalezli$my w pismach Alexandra Humboldta; jasno$¢ poje¢ i potmrok
zmystowego do$wiadczenia wpisujg sie w nich w gesty splot procesow
poznawczych - na ten temat ,, Alexander von Humboldt. Poznanie zaan-
gazowane” Kamilli Najdek. Artykut Justyny Boguckiej ,,Jungowski cien
jako metafora” wprowadza watek cienia jako koniecznego momentu roz-
woju indywidualnego.

Tak wigc oddajemy w Panstwa rece tom, w ktérym nie udalo nam
sie wprawdzie odtworzy¢ w pelni osiemnastowiecznej metafory $wiatla
i mroku, za to wskazaliémy na wazne konteksty, w ktdre te metafory
wpisywano.

Kamilla Najdek i Krzysztof Tkaczyk





